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Radionavegacido Maritima (Radiofaréis) na Zona Mari-
tima Europeia (Genebra, 1985), a delegacdo da Franca
reserva para o seu Governo o direito de adoptar quais-
quer medidas que possa julgar necessdrias para asse-
gurar a protec¢do e o bom funcionamento do seu servico
de radionavegacdo maritima, utilizando o sistema de
multifrequéncias com medicao de fase.

N.°7
(original: inglés)

Pela Repiblica Federal da Alemanha, Dinamarca, Finlandia, Irlanda,
Noruega, Reino dos Paises Baixos, Reino Unido da Gra-Bretanha
e Irlanda do Norte, Suécia e Turquia.

Reconhecendo o papel capital que desempenham os
radiofardis maritimos na seguranga no mar, os Membros
Contratantes acima mencionados preocupam-se com a
decisdo da Conferéncia que visa adiar a entrada em
vigor do Acordo para 1992. Decorrerd assim um periodo
de sete anos até que possa ser aplicado o novo Plano
de frequéncias para os radiofardis maritimos e durante
esse periodo os radiofardis deverdo continuar a fun-
cionar nos termos do Acordo de Paris de 1951.

Por conseguinte, os Membros Contratantes acima
mencionados apelam com veeméncia a todos os Mem-
bros Contratantes e ao IFRB para que tomem todas
as medidas para preservar a integridade do novo Plano
de modo a que a partir da sua aplicagio, os radiofardis
maritimos possam continuar a contribuir para a segu-
ran¢a no mar na Zona Maritima Europeia.

N.°8
(original: espanhol)
Pela Espanha

A delegacdo espanhola solicita com veeméncia as
outras delegacoes presentes na Conferéncia para insis-
tirem junto das suas Administragoes sobre a necessidade
de preservar a integridade do novo Plano até a sua
entrada em vigor.

N.°9
(original: espanhol)

Pela Espanha

A delegacao da Espanha na presente Conferéncia refuta
a reserva contida no Protocolo Final — n.® 5 — apresentada
pela delegacio de Marrocos a respeito da inscricdo, no
Plano, de consignacdes de frequéncia para as estagdes de
Ceuta e de Melilla.

Ceuta e Melilla sao cidades espanholas e, enquanto
tal, pertencem ao territério nacional. Por conseguinte,
a soberania espanhola sobre estas estacoes nao deve
dar origem a qualquer discussao.

N.°10
(original: inglés)
Pelo Estado de Israel

Visto que as declaracoes feitas por determinadas dele-
gacoes no n.° 3 do Protocolo Final estdo em contradicao
flagrante com os principios e objectivos da Unido Inter-
nacional das Telecomunicacdes e, portanto desprovidas

de qualquer valor juridico, o Governo de Israel faz questao
de declarar que rejeita categoricamente estas declaracoes
e que tenciona agir considerando que essas declaragdes
estao desprovidas de qualquer valor quanto aos direitos
e obrigacOes de qualquer Estado membro da Uniéo Inter-
nacional das Telecomunicagoes. Seja como for, 0 Governo
de Israel fara valer os seus direitos para proteger os seus
interesses caso 0s Governos destas delegacdes violem, seja
de que forma for, qualquer das disposicdes dos Actos
Finais da Conferéncia Administrativa Regional para a
Planificacao do Servico de Radionavegacao Mari-
tima (Radiofardis) na Zona Maritima Europeia (Gene-
bra, 1985).

A delegacao de Israel nota, por outro lado, que a
declaracdo n.° 3 nao utiliza a denominacdo completa
e correcta do Estado de Israel. Nestas condicoes, € total-
mente inadmissivel e deve ser rejeitada visto que cons-
titui uma violagao das regras reconhecidas do compor-
tamento internacional.

(Seguem as assinaturas.)

(As assinaturas a seguir ao Protocolo Final sdo as
mesmas que as que constam das pp. 9 a 11.)

(") Nota do Secretdrio-Geral. — Os textos do Protocolo Final estao
ordenados por ordem cronoldgica do seu depdsito. No indice, estes
textos estao classificados por ordem alfabética dos nomes dos paises.

SUPREMO TRIBUNAL DE JUSTIGA

Acoérdao n.° 5/2003 — Processo n.° 342/97
Acordam no Supremo Tribunal de Justiga:

1 — José Oliveira Marques Pitarma interpOs recurso
extraordindrio para fixacao de jurisprudéncia do acérdao
do Supremo Tribunal de Justica que confirmou a con-
denagao do recorrente como autor material de um crime
de violagao previsto e punido pelo artigo 201.°, n.*® 1
e 2, do Cédigo Penal de 1982 (versao originaria) — «Na
mesma pena incorre quem, independentemente dos
meios empregados, tiver copula ou acto analogo com
menor de 12 anos ou favorecer esses actos com terceiro.»

Fundamentou o recurso na aposigdo entre aquele
acordao e o Acdrdiao do Supremo Tribunal de Justica
de 9 de Novembro de 1994, Colectinea de Jurisprudén-
cia — Acorddos do Supremo Tribunal de Justica, ano 11,
t. 111, pp. 248 e seguintes.

Na verdade — refere o recorrente —, enquanto no
acordao recorrido se perfilhou a doutrina de que «por
acto analogo, e conforme se acentua no préprio acérdao
recorrido, e tendo em vista as menores de 12 anos e
o seu desenvolvimento anatémico, s6 pode entender-se
o contacto fisico entre os Orgaos genitais masculino e
feminino, em ordem a produzir a ejaculagio, sobrevenha
ou ndo esta» e de que «haja ou nao emissio seminis,
em qualquer dos casos foi violado o bem juridico pro-
tegido — a autodeterminac@o da vitima», ja em sentido
contrdrio se pronunciara aquele Acoérdao do Supremo
Tribunal de Justica de 9 de Novembro de 1994, no qual,
nomeadamente, se diz que «quando o arguido esfrega
o pénis pela vulva da ofendida, ndo se tendo apurado
se houve ou nao emissio seminis [...] ndo se pode falar
em acto analogo a cdpula precisamente pela falta de
ejaculacao».
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2 — Foi verificada e decretada a oposi¢cao dos acdrdaos,
salientando-se na respectiva decisao que da «comparacao
entre os dois acorddos constata-se que, na verdade, eles
se encontram em oposi¢ao quanto a necessidade da emis-
sio seminis para preencher o conceito de ‘acto anilogo’
a copula a que se refere o artigo 201.°, n.° 2, do Cdédigo
Penal de 1982», pois que, para o acérdio recorrido, esse
elemento nao € necessario para o preenchimento do con-
ceito, enquanto no Acérdao de 9 de Novembro de 1994
se decidiu em sentido contririo «e, por consequéncia,
no dominio da mesma legislacao e relativamente a mesma
questdo de direito os dois referidos acérdios deste
Supremo Tribunal de Justica assentam com solugoes
opostas».

3 — Produziu depois o recorrente as suas alegagoes
para concluir pela aplicagao da solugao dada pelo Acor-
dao de 9 de Novembro de 1994.

O Ex.™° Procurador-Geral-Adjunto, nas suas alega-
¢oes, desenvolveu argumentacao no sentido do acérdao
recorrido, citando varias decisdes que vao ao encontro
da doutrina de tal acérdao, e, para resolver o conflito,
prop0s decisao com a seguinte redacio:

«Constitui acto andlogo para efeitos do artigo 201.°,
n.° 2, do Codigo Penal de 1982 o facto de o agente
esfregar o pénis nos 6rgaos genitais da menor de 12 anos,
independentemente de ter havido ou nao emissio semi-
nis.»

Cumpre decidir.
4 — No acérdao recorrido produziu-se a seguinte
fundamentacgao:

«Na@o tem razdo o recorrente quando sustenta que
nao podem os factos ser subsumidos a previsao do
artigo 201.%, n.° 2, do Cddigo Penal de 1982, que fala
na conduta de quem, independentemente dos meios
empregados, tiver cOpula ou acto andlogo com menor
de 12 anos.

Quando o arguido procurou introduzir o pénis na
vagina da menor, 0 que nao conseguiu, provocando-lhe
dores, de tal modo que ela quis gritar mas ele a impediu
de o fazer tapando-lhe a boca, praticou acto anédlogo
a copula e constitui-se autor material do referido crime.

Com efeito, por acto anélogo, e conforme se acentua
no proéprio acérdao recorrido, e tendo em vista as meno-
res de 12 anos e o seu desenvolvimento anatémico, sé
pode entender-se o contacto fisico entre os 6rgaos geni-
tais masculino e feminino, em ordem a produzir a eja-
culagao, sobrevenha ou néo esta [. . .| Haja ou nao emis-
sio seminis, em qualquer dos casos é violado o bem
juridico protegido — a autodeterminacao sexual da
vitima.»

5 — No Acérdao fundamento de 9 de Novembro de
1994 escreveu-se:

«No fundo, tudo quanto ha que discutir reconduz-se
a questao de saber se, naqueles casos em que o arguido
esfregou o pénis pela vulva das menores ofendidas e
nao se tendo apurado se dai resultou ou nao emissio
seminis, nem mesmo para o chdo, como constava da
acusacdo, se poderd falar em acto anélogo ao da cépula,
para efeitos do preceituado no artigo 201.°, n.° 2, atras
citado.

Ora, a resposta nao pode deixar de ser negativa, uma
vez que, por exigéncia da lei, ter-se-ia que encontrar
analogia entre o descrito comportamento e o que € tido

indubitavelmente como cOpula, e ndo se pode deixar
de concluir como o tribunal a quo.

Com efeito, embora segundo o conceito médico-
-fisioldgico, copula possa ser tao-apenas a penetragao
do membro viril na vagina da mulher, enquanto sé par-
cialmente, a verdade é que nao se pode deixar de reque-
rer que tenha havido ejaculagdo. Tal serd o minimo
que se pode exigir para que se possa falar em accao
parecida, semelhante, com a copula, que, como se sabe,
se traduz na conjugacdo da vagina da mulher com o
pénis masculino, com a ejaculacdo de esperma deste
dltimo 6rgio, normalmente no interior daquele 6rgao
feminino sem que tal aconteca necessariamente.

No caso presente, nao seria de excluir a analogia pelo
facto de nao ter sido atingido a vagina das menores,
nao se ultrapassando a vulva, mas j4 o mesmo nio é
de aceitar face a auséncia de emissio seminis.»

6 — Como decorre do seu texto, os dois acordaos
divergem entre si por causa do requisito da emissio semi-
nis. Patente, porém, estd na argumentacao do Acérdao
de 9 de Novembro de 1994 a ideia de que a coOpula
com maiores e, por ai, quando possivel, com menores
de 12 anos, exije, para além da introducdo do pénis
na vagina, a emissio seminis ou ejaculagdo, mesmo que
fora dos 6rgaos internos ou externos genitais femininos.
Essa imposi¢ao ndo € conforme a doutrina e jurispru-
déncia mais significativas. A cépula é apenas a pene-
tracdo da vagina pelo pénis, como modo de gerar o
perigo da gravidez, sem que, no entanto, tal perigo seja
elevado a categoria de elemento do tipo, mas apenas
como ratio legis, sendo indiferente que tenha havido
ou nao emissio seminis, pois que «no momento da eja-
culagio ja esta violado o bem juridico protegido» (Acor-
ddo do Supremo Tribunal de Justica de 11 de Janeiro
de 1995, Colectinea de Jurisprudéncia, Supremo Tribunal
de Justica, ano 111, t. I, pp. 178 e seguintes).

Se € assim com o conceito de copula, no seu sentido
médico-legal rigoroso, ndo ha razdo alguma para que
se exija emissio seminis no caso da chamada cépula ves-
tibular ou vulvar ou no acto anélogo a copula, mormente
tendo em atencao, neste ultimo caso, nao sé o modo
inadequado a fecundagdo como a propria idade da
menor.

Em relagao as menores de 12 anos, ha que ter presente
que a autodeterminagao sexual recebe relevo especifico
do perigo abstracto para o seu desenvolvimento global,
ficando dispensada a coacgdo sexual exigida tipicamente
para os actos sexuais com maiores, pois estd presente
a crenga de que, até atingir um certo grau de desen-
volvimento, indiciado por determinadas limiares etarios,
o menor deve ser preservado dos perigos relacionados
com o envolvimento prematuro em actividades sexuais,
garantindo aos jovens, € no seu proprio interesse, uma
area de tutela até ao amadurecimento da sua perso-
nalidade (Costa Andrade, Consentimento e Acordo em
Direito Penal, p. 396).

A ejaculacao, atendendo agora as menores de 12 anos,
para efeitos do preenchimento valorativo do conceito
indeterminado de acto analogo a cépula, aparece como
elemento que nao interessa a area de tutela tipica e
ao bem juridico respectivo, que €, como se disse, o livre
e sao desenvolvimento da sua personalidade, mormente
no ambito do relacionamento sexual.

7 — No Acérdao de 2 de Novembro de 1994, Boletim
do Ministério da Justica, n.° 441, pp. 7 e seguintes, deci-
diu-se conforme o acérdio recorrido e, da sua argu-
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mentacao, sobressaem elementos que denunciam com
clareza a irrelevancia da emissio seminis para preencher
o conceito de «acto analogo».

Lé-se nesse acérdao, nomeadamente:

«[...] Esse bem juridico (liberdade ou autodetermi-
nacdo sexual da vitima) € particularmente sensivel
quando a vitima é menor, quer pela sua natural dimi-
nuicao da capacidade de resisténcia ao agente, quer pela
imatura compreensao ou consciéncia dos efeitos sociais
daviolagao, quer ainda pelo trauma decorrente da agres-
sao, de consequéncias sempre imprevisiveis no desen-
volvimento da sua personalidade.

A analogia fundamenta-se na propor¢ao € na seme-
lhancga entre coisas e, em direito, na coeréncia do sistema
juridico, que impde a adopgido da mesma solucao para
casos analogos |[. . .]

Como correctamente se ponderou no acérdao recor-
rido, as manobras que o arguido levou a cabo com as
menores B e C (coito vulvar ou vestibular) sido as que
mais se assemelham as relacdes sexuais completas: nada
mais aparentado com a natural unido heterossexual do
que a actuacao do arguido [. . .]

Nem o recorrente, alias, discute essa semelhanca no
que respeita a menor B. Admitindo estar provado o
referido contacto vulvar, defende que, para se preen-
cherem os elementos tipicos da violagdo, seria ainda
precisa a immissio seminis, que nao se provou, relati-
vamente a ofendida C. [. . .]

Em que, pese alguma hesitacdo de jurisprudéncia,
temos como mais fundamentada a teoria de que no con-
ceito de copula se nao exige a dita immissio seminis,
ainda que nos 0rgaos exteriores da ofendida.

Exigir-se na violagdo consumada o orgasmo ou eja-
culagc@o, como por vezes se 1€, € um puro preciosismo,
atendendo a esséncia do bem juridico protegido, a auto-
determinacao sexual da vitima. Deste ponto de vista,
a norma incriminadora contenta-se com a introdugao
do pénis na vagina, total ou parcial. A ser de outra
maneira, ndo poderiam ser agentes do crime os inca-
pazes de orgasmo, os que se dedicassem a pratica do
chamado coitus interruptus e até os que utilizassem pre-
servativos, sem que se descortine uma razao vélida de
politica criminal para sustentar tal distingao |. . .]

Volvendo a descricdo do n.° 2 do artigo 201.° do
nosso Codigo e tendo em conta o tradicional conceito
de ‘copula’, em sentido médico-legal (introducéo total
ou parcial do membro viril na vagina da mulher), por
‘acto analogo’ s0 pode entender-se qualquer contacto
fisico entre os mesmos 0rgaos que, niao sendo ‘cépula’,
todavia € idoneo para lesar ou ofender o bem juridico
protegido na norma incriminadora, independentemente
da circunstancia de ter havido immissio seminis. Com
efeito, ndo sendo esta immissio exigida para a copula,
nao se vé que possa sustentar-se que o seja rara o ‘acto
analogo’. Como vimos, o conceito de ‘cpula’ estd longe
de exigir a concepgao atdvica da ejaculacdo do parceiro
masculino.»

8 — A proposito do acto anédlogo, Eduardo Correia,
autor do anteprojecto do Cddigo Penal, expressou na
comissdo revisora a necessidade de introducdo desse
conceito, com a consideragao de que «segundo alguns,
nao € possivel a copula com menor de 12 anos, antes
sO actos andlogos», 0 que, alids, serve também para defi-
nir a propria cépula, segundo o conceito médico-legal,
como introducao do pénis na vagina da mulher, intro-
ducdo essa que nao seria possivel acontecer, pelo menos
em normalidade, na vagina de menores de 12 anos face
a sua configuragao anatémica.

Dai que, dessa razao de ser, Carmona da Mota tenha
retirado a observacao-conclusao de que «o acto analogo
a copula cobriria assim, apenas 0s casos em que o agente,
sendo concretamente impossivel — por motivos anato-
micos ou semelhantes — a cdpula vaginal, mantinha ou
intentava manter com a menor a cpula possivel, levando
a penetracdo peniana ou intentando leva-la aos limites
do fisicamente possivel» (cf. Jornadas, Centro de Estu-
dos Judiciais, p. 220), como é o caso do acérdao
recorrido.

9 — Decidiram que para preencher o conceito de acto
analogo nao € necessaria a ejaculacdo, para além de
outros, os Acordaos do Supremo Tribunal de Justica
de 16 de Novembro de 1995, Colectinea de Jurispru-
déncia do Supremo Tribunal de Justica, ano 111, t. 11,
pp- 239 e seguintes, de 11 de Janeiro de 1995, Colectinea
de Jurisprudéncia do Supremo Tribunal de Justi¢a, ano 111,
t. I, pp. 178 e seguintes, de 17 de Outubro de 1996,
processo n.° 568/96, de 23 de Janeiro de 1997, processo
n.° 865/96, de 2 de Novembro de 1994, Boletim do Minis-
tério da Justica, n.° 441, pp. 7 e seguintes.

10 — Em conformidade com o exposto, o pleno das
Sec¢oes Criminais do Supremo Tribunal de Justica, reu-
nido em conferéncia, delibera — mantendo a decisao
recorrida — fixar jurisprudéncia nos seguintes termos:

«Para o preenchimento valorativo do conceito de acto
analogo a copula a que se refere o artigo 201.°, n.° 2,
do Cdédigo Penal de 1982, versao origindria, € indiferente
que tenha havido ou nao emissio seminis.»

Custas pelo recorrente em taxa de justica de 5 UC.

Lisboa, 24 de Setembro de 2003. — Virgilio Antdnio
da Fonseca Oliveira (relator) — José Antonio da Rosa
Dias Bravo — Luis Flores Ribeiro — David Valente Bor-
ges de Pinho — Antonio Silva Henriques Gaspar — Anto-
nio Luis Gil Antunes Grancho — Polibio Rosa da Silva
Flor — José Vitor Soreto de Barros — Florindo Pires Sal-
pico — Sebastido Duarte Vasconcelos da Costa Pereira —
Antonio Correia de Abranches Martins — Antonio Luis
Sequeira Oliveira Guimardes — José Anténio Carmona
da Mota — Antonio Pereira Madeira — Manuel José Car-
rilho de Simas Santos — José Vaz dos Santos Carvalho —
Anténio Joaquim da Costa Mortdgua — Anténio Artur
Rodrigues da Costa.



